Zapis ze zasedani Zastupitelstva mésta Frystaku ¢. Z 04/2017/VII ze dne 3. 5. 2017

Ptitomni: Mgr. Lubomir Dolezel, Mgr. Libor Sovadina, Mgr. Sylva Knedlova, Mgr.
Marcela Klapilova, Libor Hanak, Ing. Tomas Cerny, Mgr. Pavel Nasel, Petr
Bezdécik, Ing. Karel Zlamalik, Ing. Pavel Galik, Ing. Jan Kosak, Mgr. Petr
Pagag¢, Ing. Pavel Osoha, Pavel Sev¢ik, Vlastislav Filak

Omluveni:  Libor Mikl, Ing. Stanislav Velikovsky, CSc.

Hosté: Ing. Pavel Dohnal, vedouci odboru technického hospodatstvi, Lenka EliaSova,
DiS., vedouci utvaru kanceléie starosty

Rizeni schiize:starosta Mgr. Lubomir DoleZel

Zapisovatelka:Ing. Markéta Mynatikova, sekretaika starosty

Ovéiovatelé: Ing. Tomas Cerny, Ing. Jan Kogak

Misto: Obtadni sinl radnice Frystak
Zacatek: 16.05 hod.
Konec: 17.27 hod.

1. Zahajeni, organizaCni zalezitosti (usnasenischopnost, ureni zapisovatele, uréeni
ovetovatell zapisu, schvéleni programu jednani, zpisob rozpravy, potvrzeni zapisu ze
zasedani ZMF ¢. Z 03/2017/VII ze dne 3. 4. 2017, informace o ¢innosti Rady mésta
Frystaku v navaznosti na vypisy z jednani rady)

2. Navrh na uzavieni kupni smlouvy ve véci pofizeni objektu €. p. 1, obec Frystak, tzv.
,,Hruba hospoda*

3. Zadost ¢lent osadniho vyboru o ukonceni ¢lenstvi a zruseni osadniho vyboru

4. Diskuse — podnéty a pfipominky zastupitell, ob¢ani, host

1. Zahdjeni, organizacni zalezitosti — starosta
1.1 UsnaSenischopnost Zastupitelstva mésta FryStaku €. Z 04/2017/VII dne 3. 5. 2017
Starosta v 16.05 hod. pfitomné zastupitele 1 hosty pfivital a konstatoval, Ze je — dle prezencni
listiny - pfitomno celkem 15 ¢lend ZMF (pan Libor Mikl a pan Ing. Stanislav Velikovsky,
CSc. byli omluveni) a sdélil, Ze je tedy pfitomna nadpoloviéni vétSina vSech c¢lenil
zastupitelstva, a Ze je tudiz zastupitelstvo usnaSenischopné. Svolavatel konstatoval, Ze
zasedani bylo svolano a vyhlaSeno fadn¢ v souladu se zdkonem o obcich a nikdo z obCanti ani
zastupitelll nevznesl k programu zaddnou pfipominku. Sdélil, ze byly splnény vSechny zakonné
nalezitosti pro to, aby zahdjené zasedani pokracovalo a jednalo — v ndvaznosti na schvaleni
navrzeného programu (viz pozvanka ze dne 25. 4. 2017) - dle tohoto navrzeného programu.
1.2 Urceni zapisovatele jednani ZMF ¢. Z 04/2017/VII
Starosta navrhl jako zapisovatelku jednani ZMF ¢. Z 04/2017/VII dne 3. 5. 2017 Ing. Markétu
Mynaftikovou, sekretarku starosty — bez ptipominek zastupiteld.
U Z 04/2017/V11/1.2
ZMF schvaluje zapisovatelkou — porizovatelkou zapisu z jednani ZMF ¢&. Z 04/2017/VII
dne 3. 5. 2017 Ing. Markétu Mynarikovou, sekretaiku starosty.
Pro: 15 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Usneseni ¢. U Z 04/2017/V11/1.2 bylo schvaleno.

strana ¢islo 1/10 Z 04/2017/V11



1.3. Urceni ovérovateli zapisu ¢. Z 04/2017/VII dne 3. 5. 2017

Starosta navrhl jako ovétovatele zapisu ¢. Z 04/2017/VII ze dne 3. 5. 2017 zastupitele pana
Ing. Tomase Cerného a pana Ing. Jana Kog$éaka, navrZeni souhlasili, ostatni zastupitelé neméli
pfipominek.

U Z 04/2017/VII/1.3

ZMF schvaluje ovéiovatele zapisu porizeného ze zasedani Zastupitelstva mésta Frystaku
&islo Z 04/2017/VIL, konaného dne 3. 5. 2017, zastupitele pana Ing. Tomase Cerného a
pana Ing. Jana KoS$aka.

Pro: 15 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. U Z 04/2017/V11/1.3 bylo schvaleno.

1.4. Schvileni programu jednani ZMF ¢. Z 04/2017/VII dne 3. 5. 2017

Starosta navrhl jednat o bodech v souladu s obdrzenou pozvankou ze dne 25. 4. 2017
Pfipominky: zadné.

U Z 04/2017/VI1l/1.4

ZMF schvaluje program jednani ZMF ¢. Z 04/2017/VII dne 3. 5. 2017 v souladu s
obdrZzenou pozvankou ze dne 25. 4. 2017

Pro: 15 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. U Z 04/2017/V11/1.4 bylo schvaleno.

1.5 Zpiisob rozpravy

Starosta navrhl vést diskusi a hlasovat ke kazdému bodu ihned.

Ptipominky: zadné.

U Z 04/2017/VII/1.5

ZMF schvaluje zpusob rozpravy jednani ZMF ¢ Z 04/2017/VII dne 3. 5. 2017 —
v souladu s Jednacim Fadem ZMF — po predneseni diivodové zpravy - diskuse, hlasovani
a prijeti usneseni ke kazdému bodu ihned.

Pro: 15  Proti: 0 Zdrzelse: 0

Usneseni ¢. U Z 04/2017/VI1I/1.5 bylo schvaleno.

1.6 Namitky k zapisu a usneseni ZMF ¢. Z 03/2017/VII ze dne 3. 4. 2017

Ovéfovatelé pan Pavel Sevéik a pan Ing. Stanislav Velikovsky, CSc., schvalili zapis bez
pfipominek a svilj souhlas stvrdili podpisem tohoto zapisu.

Ostatni zastupitelé neméli ptipominek.

U Z 04/2017/VI1I/1.6

ZMF bere na védomi schvaleni zapisu ze zasedani Zastupitelstva mésta Frystaku Cislo

7 03/2017/VII ze dne 3. 4. 2017 bez pripominek.

Pro: 15 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. U Z 04/2017/VI1/1.6 bylo schvaleno.

1.7 Informace o jednani RMF v navaznosti na vypis z jednani RMF ¢. R 05/2017 ze dne
12. 4.2017.

Pfipominky: zadné.

U Z 04/2017/VII/1.7

ZMF bere na védomi zpravu o cinnosti Rady mésta FryStiku v navaznosti na
predloZeny vypis z jednani RMF €. R 05/2017/VII ze dne 12. 4. 2017.

Pro: 15 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. U Z 04/2017/V11/1.7 bylo schvaleno.
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2. Navrh na uzavieni kupni smlouvy ve véci pofizeni objektu €. p. 1, obec Frystak, tzv.
,.Hruba hospoda“

Ptedlozil starosta. Ptipravila L. ElidSova. VSichni obdrzeli material elektronicky na ulozisti.
V navaznosti na usneseni ¢. U Z 02/2017/VII/05 ze dne 20. 2. 2017 byly zpracovany posudky
- staticky posudek a stavebné — technicky posudek — které potvrzuji, ze nebyly zjistény na
objektu ¢. 1, ndm. Miru, Frystdk, poruchy, které by nasvédCovaly bezprostfednimu
bezpecnostnimu riziku ani havarijnimu stavu objektu. Soucasné oba posudky obsahuji rozsah
poskozeni budovy, dopady téchto Skod 1 doporuceni na provedeni sond v ramci
piedprojektové dokumentace.
Znalecky posudek, pfedlozeny na zasedani zastupitelstva ¢. 2 dne 20. 2. 2017, doklada a
vyc¢isluje aktualni hodnotu nemovitosti.
Soucasné s finalni podobou kupni smlouvy je i pfipraven navrh na vklad do katastru
nemovitosti, pfiCemz oba dokumenty budou podepsany soucasn¢ v advokatni kanceléafi JUDr.
Michala Brezovjéka.
Ptipominky:
Starosta: ,,J4 jenom pfipominam, ze timto tématem se zaobirame uz po n¢kolikaté a myslim,
ze velmi disledné a dalo by se fict, Ze 1 z n€kolika thli pohledu. Pfipomindm, zastupitelé
méli moznost sezndmit se s objektem, mohli se na cokoliv zeptat. Jsme seznameni
prokazatelné z ovéfitelnych zdroji o vlastnictvi tady tohoto objektu, seznamili jsme se 1
s cenou v misté¢ a Case obvyklé. Jako cenu obvyklou urcil znalec, ta Castka, ktera se nabizi
majitelkou, tak je cena, kterd je pod hranici tohoto znaleckého posudku, feknéme ptizniva.
Samoziejmé, ze tady ta cena neni vSechno. Soucasné vsichni zastupitelé se mohli kromé
tohoto sezndmit s tim, Ze jako pamatka prosla ¢aste€né Gpravami to, Ze se to s touto pamatkou
mysli vazné, tak i stat poskytl dotace na revitalizaci tohoto objektu. A abychom nezapomnéli i
tu technickou stranku, Ze pravé proto, aby ty informace byly komplexni, tak jsme zajistili
zpracovani statického posudku, abychom védéli, jak si na tom ten objekt stoji a mame i
posouzeni stavebné - technické. DileZita je pro nas skutecnost ta, Ze ten objekt urcit€ neni
v havarijnim stavu. Ma ovSem své nedostatky. Jestlize si uvédomime, jak stary objekt mame,
jedna z mala skute¢nych pamatek tohoto mésta, tak bych tekl, Ze je to ptimo imérné. Posledni
hledisko je, pro¢ se o ten dim zajimame. Je to nejenom strategicka poloha a moznost jakési
revitalizace a moZnost ziskat dalsi rozvojové plochy a prostory. Samoziejmé to jeho historické
stafi, historickd hodnota, je to pfimy objekt naseho kulturniho dédictvi. VSichni vime, at’ uz
jsou ty zpravy oficidlni ¢i neoficialni, Ze zdjemct o odkup bylo nékolik, kdyZ jsme se bavili
s pani majitelkou, tak upfednostnila mesto. Vnima i to, Ze mésto by mélo byt garantem péce o
objekt. I to je v tom ndvrhu usneseni. My navrhujeme Uplatné nabiti tohoto objektu s odkazem
na ust. § 2 odst. 2 Zakona o obcich. To je paragraf, ktery nas odkazuje na péci o vSestranny
rozvoj uzemi mésta a péci o potieby obcand, tato péce by se méla promitnout i o péci o
pamatky meésta, zajiSténi rozvoje, dobrého stavu a jak bychom to méli zajistit? Tim, ze
ziskame piimy vlastnicky vliv. KdyZ jsme se o to v minulosti zajimali, tak vy$$i dotace mohly
byt, ale pivodni majitel nebo spolumajitel se snazil ten objekt dat dohromady, ale vSichni
vime, Ze v daném okamziku, zadatel jako fyzicka osoba, to tenkrat bylo nad jeho sily. To byla
rekapitulace na ivod. DneSni zastupitelstvo je o této zadvazné zaleZzitosti. Neni to jen o nakupu,
neni to jen o uvazovaném 5 mil. K¢ vydaji, ale ¢ekd nds, predpokladam néjaka soutéz o
nejlepsi architektonicky néavrh, jak by mohla vypadat revitalizace objektu. Pokud se
nebudeme bavit o jiné moznosti vyuziti. Ted jsou na stole PPP projekty, to je spojeni
soukromého a vefejného sektoru, da se to vSe oSetfit a daji se posilit moznosti obecni
samospravy. Ja znovu fikam, Ze je asi zbyte¢né se k tomu z mé strany vyjadiovat, informaci
jste méli dostatek. Pavel Sevéik podrobné vyli¢il historii objektu, mozna nés i ty informace
prekvapily. Ma strategickou polohu, velky rozvojovy potencial, hlavn¢ v oblasti cestovniho
ruchu a ptipadného zazemi. Berme to tak, Ze pfistupujeme k nemovitosti, musime k tomu
pfistoupit z hlediska ekonomicko-pravniho, majetkopravniho. Vidim v tom, zajem mésta
zajistit dalsi objekt, ktery je nositelem historicko-kulturnich hodnot. Tolik na tvod a mozna
ted’ je vhodny prostor, abych oteviel diskuzi. Podminky znate, vSe bylo opakované na ulozisti.
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Majitelka vychazela ve vSem vstfic. Takze klobouk dolt. Oteviram diskuzi.“ Mgr.
S Knedlova: ,,Myslim si, ze jsi to tady velice dobtfe zdiivodnil. Dlouh4 1éta jsme o to usilovali.
Je to dar za téch 5 mil. K¢ a ja budu straSné S$t'astna, az to bude celé hotové a bude tam tieba
to muzeum.* Starosta: ,,Pro¢ ne. Tieba se to objevi i v té revitalizacni studii. Pan V. Filak:
,,M1Uj nazor na tu celou zalezitost znate. To, co ted’ feknu je mij subjektivni nazor, nechci ho
nikomu vnucovat, nechci nikoho ani presvédcovat, ale ja si myslim, Ze mésta ¢i obce by urcité
nem¢ly vlastnit hospody ani sportovni kluby, mély by vytvaret spiSe podminky pro to, aby ta
¢innosti by tu byla, ja chapu to, co fekl starosta, je to historickd budova, tomu ja rozumim,
nicmén¢ kdyz se podivame ve FryStaku na historické budovy, jako je budova ¢. 16, hasi¢ska
budova na kfizovatce, tak mam vazné obavy, aby to nedopadlo takovym to zplsobem i ta
Hrubé hospoda a Sokolovna. Takze muj nazor je konzistentni a neménny.“ Starosta: ,,To je
v potadku, od toho jsme tady, abychom si fekli, co si myslime. Je to kazdého nazor. Co se
tyka staré zbrojnice, jestli z toho nékdo déla pamatku. Uz jsme schvalili dopracovani toho
projektu. Nemtzeme fesit 16, kdyz nemame dodélané vodovody. Chapu tu obavu, je to na
misté, ma to svoji logiku.” Ing. P. Dohnal: ,,Neni tam nic, co je v havarijnim stavu. Jsou tam
vice ¢i mén¢ zéasadni véci, které se musi udelat. Ty hlavni véci pro vasi informovanost, je to
izolace, oddrenazovéni, zasahy do stropnich konstrukci, jednak té vyhotelé casti a
samoziejme jsou tam problémy s trhlinami ve zdivu. Ty jsou zptisobené tim, Ze tam prosakuje
destova povrchova voda, ktera kdyZz se tim podlozim hybe, pokud se podafi technicky vyfesit,
cela stavba by se méla stabilizovat. Dulezité je, ze je tam ta stfecha zrekonstruovand a
v podstaté do objektu neteCe a to je podstatné.” Mgr. P. Pagac: ,,Ja jsem se chtél zeptat, jestli
je néjak ujasnéné ramcove to vyuziti toho objektu.” Starosta: ,, Ty cesty jsou dvé€, uz jsem o
tom mluvil, ty informace prosakly, Ze se o to zajimd mésto, tak uz tady na radnici pfiislo
n¢kolik lidi, nebo dva architekti nezévisle na sob&, mé to piekvapilo, je to objekt, kde bychom
se vyradili. Myslim si, Ze jedna cesta je, Ze si fekneme, co tam chceme, tfeba muzeum a byty
a provozovat stylovou hospodu, tak jak tu byla. Je to dané a bude tomu odpovidat ten zamér
nebo se to dé naptiklad pronajmout nebo vyhlasime zjednodusenou architektonickou soutéz,
jak uz jsem ftikal, je to o tom, ze fekneme projektantim — tady mate objekt, ma takovou a
takovou historii a je tady poptdvka po muzeu, po knihovné, po bydleni, zkuste, jestli jste tady
z toho zadani schopni dat néco dohromady. Tam se jeSté muze pfistavit, to ma rozvojovou
plochu dovnit, do ulice. Z tohoto vychazeji velice dobré napady.” Ing. T. Cerny: ,,J4 jsem se
chtél zeptat, vnimdm, Ze tu prioritu dostavaly ty investi¢ni projekty, chodniky, cesty,
vodovody, kanalizace, je pravdépodobné, ze do budoucna dostanou pamatky vétsi vahu a ze
se zafnou poustét penize 1 do téchto nemovitosti? Starosta: ,Je to o tom, jestli to
vyhodnotime jako prioritu a pofidime ten objekt. Tento objekt nas pfezije i v tomto stavu.
Nam to umoznuje v klidu zpracovat ten projekt a postupné realizovat cil. Neni to o tom, Ze
dneska to koupime a pfisti rok do toho musime dat 20 a vice miliont.“ Pan P. Seveik: ,,Ja
jsem chtél jen upozornit na to, Ze my se tady poidd bavime o néjakych 5 mil. K¢, ale to jsou
vlastn€ jen 4 mil. K¢, protoZe ta stfecha je uz hotovd a my mame 1 mil. K¢ uSetfeny za
sttechu.* Starosta: ,,Paklize neni Zadny dotaz, tak piectu ndvrh usneseni.*

U Z 04/2017/V11/02a)

ZMF s odkazem na ust. § 2 odst. 2 zak. ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni),
v platném znéni, tedy v ramci péce o vSestranny rozvoj svého izemi a o potieby svych
obc¢ani, spocivajici mj. v zajisténi péce o pamatky na izemi mésta a v zajiSténi jejich
dalSiho rozvoje, jejich dobrého stavu, a tedy s cilem ziskat primy vlastnicky vliv na tuto
pamatku a nasledného SirSiho vyuzZiti pro obfany a potieby mésta, schvaluje nabyti
objektu ¢. p. 1, nam. Miru, obec Frystak, tzv. ,,Hrubé hospody“, nemovité pamatky,
ktera je zapsana v evidenci pamitek vedenych v Ustfednim seznamu Kulturnich
pamiatek CR jako zijezdni hostinec tzv. Hruba hospoda, &islo rejstiiku USKP: 20425/7-
1871, na pozemku p. ¢. 573, a to v celkové smluvni cené ve vysi 5 000 000 K¢.

Pro: 13 Proti: 1 (V. Filak) Zdrzel se: 1 (Ing. P. Osoha)

Usneseni ¢. U Z 04/2017/V11/02a) bylo schvaleno.

strana C¢islo 4/10 Z 04/2017/V11



U Z 04/2017/VI11/02b)

ZMF schvaluje uzavi'eni kupni smlouvy ve véci pfevodu objektu ¢. p. 1, nAm. Miru, obec
Frystak, tzv. ,,Hrubé hospody*, nemovité pamatky, ktera je zapsana v evidenci pamatek
vedenych v Ustiednim seznamu kulturnich pamitek CR jako zajezdni hostinec tzv.
Hruba hospoda, &islo rejstiiku USKP: 20425/7-1871, na pozemku p. & 573, mezi méstem
Fry$tak, nam. Miru 43, 763 16 Frystak, ICO 00283916, zast. Mgr. Lubomirem
Dolezelem, starostou mésta, a *** *** pay, *%* kx* *kk majitelkou, a to v celkové
smluvni cené 5.000.000,- K¢, pricemZ se obé strany dohodly na zpiisobu vyporadani
kupni ceny formou beziiroénych splatek (¢ast ujednané kupni ceny ve vysi 2 000 000 K¢
uhradi mésto bezhotovostnim prevodem na bankovni et prodavajici uvedeny v zahlavi
smlouvy nejpozdéji do 30 dnii ode dne podpisu smlouvy, ¢ast ujednané kupni ceny ve
vy$i 1 000 000 K¢ uhradi mésto bezhotovostnim prevodem na bankovni ucet prodavajici
uvedeny v zahlavi smlouvy nejpozdéji do dne 31. 12. 2018, ¢ast ujednané kupni ceny ve
vy§i 1000 000 K¢ uhradi kupujici bezhotovostnim prevodem na bankovni tcet
prodavajici uvedeny v zahlavi smlouvy nejpozdéji do dne 31. 12. 2019, ¢ast ujednané
kupni ceny ve vysi 1 000 000 K¢ uhradi kupujici bezhotovostnim prevodem na bankovni
ucet prodavajici uvedeny v zahlavi smlouvy nejpozdéji do dne 31. 12. 2020), a povéruje
starostu, Mgr. Lubomira DoleZela, podpisem této smlouvy — viz priloha ¢. 1 tohoto
zapisu, pricemz pievod vlastnického prava bude realizovan ihned po podpisu kupni

smlouvy.

Pro: 13 Proti: 1 (V. Filak) Zdrzel se: 1 (Ing. P. Osoha)
Usneseni ¢. U Z 04/2017/VI1/02b) bylo schvaleno.

U Z 04/2017/V11/02¢)

ZMF uklada starostovi projednat podklady pro zadavaci dokumentaci rozvojové studie.
Pro: 13 Proti: 1 (V. Filak) ZdrZel se: 1 (Ing. P. Osoha)

Usneseni ¢. U Z 04/2017/VI1/02¢) bylo schvaleno.

3. Zadost &lenti osadniho vyboru o ukonéeni &lenstvi a zrueni osadniho vyboru
Predlozil starosta. Pfipravila pi A. Zbrankova, pi A. Bactivkova a p. P. Mikl. VSichni obdrzeli
materidl elektronicky na tlozisti.
Pfipominky:
Starosta: ,,PfiSla kuridzni, vlastni Zadost Clent osadniho vyboru Vitova. Ukdzalo se, Ze ten
vybor pracoval pouze prvni rok, pfestal pracovat, pokud vim, tak asi poptdvka od obcani
piestala byt. A asi 1 ta vnitini motivace je opustila. Zadkon o obcich na to pamatuje, zfizujeme
vybory, volime predsedy a volime i ¢leny. Je tu silné zastoupeni Vitové.“ Mgr. S. Knedlova:
,Libore, a kdo bude chodit a prenaset véci do zastupitelstva? Nikdo, ty?* Starosta: ,,Kdo chce,
tak si informace vZdy najde, komunikuje aktivné.“ Ing. J. Kosak: ,,A komu pfenédset? Mgr. S.
Knedlova: ,,No ne, kdyz se budou dotazovat, mohli by tady sed¢t na schlizi. A potom budou
mit feci, ze se tieba Vitové nevyhovélo v tom nebo v tom.” Ing. J. Koséak: ,,Ti, co zadali, tak
mohou zadat, Ze chtéji byt zprosténi a my pokud bychom nikoho nesehnali jiného, tak
muizeme rozpustit osadni vybor. Ale mé ptipada divné, Ze oni Zadaji o rozpusténi osadniho
vyboru.* Starosta: ,,Ale mohou samoziejmé.* Ing. J. Kosék: ,,Jasn¢, mohou, je to jejich pravo.
Kdo se stard ted’ o ten objekt?* Starosta: ,,Pani Alena Bactivkova, jako spravkyné, kdyz je
néco potieba, tak to funguje, hlavné jako Cinnost mistni, je tam néjaka joga, jsou tam né&jaké
sportovni aktivity, je tam knihovna. Za prondjem nebo vypljcku objektd podle statutu
zodpovida pravé Alena, ktera tam 1 uklizi.“ Ing. J. Kosak: ,,Tak je jasné, pokud maji dva
zastupitele, celd Vitova, pokud néco maji, tak to mizou prostfednictvim ni tady prednést.*
Starosta: ,,J4 si myslim, Ze pfenos informaci je. A myslim, Ze jsme dokéazali v minulych letech,
Ze na tu Vitovou nezapomindme, je tam potieba jeSt€ dotdhnout par véci, ale i to vede
k uspésnému konci.*
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U Z 04/2017/VI11/03

ZMF s odkazem vlastni Zadost ¢lenii Osadniho vyboru Vitova pii ZMF o ukonceni
¢lenstvi a zruSeni osadniho vyboru ze dne 24. 4. 2017, ¢. j. MUF — STA- 1066/2017-STA,
dnem 3. 5. 2017 v souladu s ust. § 84 odst. 2 pismena 1), za pouziti § 117 odst. 1 a § 120
téhoz zakona ruSi osadni vybor a odvolava z funkce jeho ¢leny, a to: pi Alenu
Zbrankova, pani Alenu Ba¢uvkovou a pana Petra Mikla.

Pro: 13 Proti: 0 Zdrzel se: 2 (Ing. J. Kosak, Libor Hanak)
Usneseni ¢. U Z 04/2017/VI1/03 bylo schvaleno.

4. Diskuse — podnéty a pripominky zastupitelt, obéanu, hostt

Starosta: ,,V ramci diskuze, prvni véc je ten avizovany pozadavek pana Vlastislava Filaka.
Jestli to chces, Vlast'o, né¢jakym zptisobem doplnit? Pan V. Fildk: ,,Ani ne.* Starosta: ,,Byl
tam ten pozadavek, co se tykd spoluprace mésta s MAS Mosténka. Zpracoval jsem
oboustranng ti§tény material, a protoze jsme se k tomu historicky vraceli n¢kolikrat, ty jsi byl
i v tom prvnim zastupitelstvu, kdyz jsme se s tim potkali a doporucoval si, abychom se stali
¢leny. Tam jsou dvé féze, ja ty jednotlivé body okomentuju, tfikrat jsme tim zaobirali a vysli
jsme MASce v tomto smyslu tedy vstiic.“ Starosta okomentoval jednotlivé body materialu,
ktery méli vSichni zastupitelé k dispozici, s tim ze ZMF schvalilo zapojeni spravniho tizemi
mésta FryStaku do tizemi plisobnosti MASKy partnerstvi Mosténka a zatazenim do tzemni
pusobnosti nevznikaji zadné zavazky. Toto usneseni je jednoznac¢né a bylo konzultovéno
s tehdej$im predsedou panem Sulakem. Dilezity je i druhy bod, kdy vysvétluje motivaci, pro¢
tak zastupitelstvo hlasovalo. Starosta: ,,Konzultovali jsme to 1 s HoleSovem, aby ta MASka
mohla nasat, co nejvice penéz, tak musela mit co nejvétsi uzemi a pokud mozno co nejvice
obyvatel. Tak proto nas pozéadali o to, abychom jim poskytli alespon to nase uzemi. Vstoupili
jsme z hlediska solidarniho. Toto je na vysvétlenou, my zistavame Cleny dal, jestlize zjistim,
Ze ta administrace téch projektl tam je jednodussi, coZ neni, nez u téch vétSich programl
grantovych schémat a vySe podpory bude adekvatni, Ze se ndm bude pftiblizovat alespon k té
50% vysi podpory, tak samoziejmé pro¢ bychom o t¢ MASce neuvazovali. U nés je ted’
nejvyhodnéjsi, to si mizete ovétit u té $éfky pani Polachové Kropackové, kontaktni idaje
dame, ideélni ty projekty jsou pro nas jako pro platce DPH do 2 mil. K¢ bez DPH, protoze
tam je vlastné ta dotace daleko ptes téch 50% 1 pro nas. Muze byt ta odpoved’ takto?

Pan V. Filak: ,,Ano.*

ZMF bere na védomi odpovéd’ starosty na dotaz kolegy zastupitele pana Vlastislava
Fildka doruceny elektronicky dne 27. 4. 2017 do podatelny mésta Frystiku ve véci MAS
partnerstvi Mosténka, ve smyslu prilohy ¢. 2 tohoto zapisu.

Pro: 15 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Usneseni ¢. U Z 04/2017/V11/04 bylo schvaleno.

Mgr. P. Nasel: ,,Ja mam dvé véci. Myslim, Ze jste vSichni pozvanku dostali, rad bych vés
pozval na sobotu, kdy si pfipomindme 72. vyro€i osvobozeni FryStiku, byt to vyro¢i neni
kulaté, tak se nam letos podafilo ve spolupraci s 19. Hranicarskym plukem sem opét piivézt
tuto historickou skupinu. A od 9 hod. probéhne kratky akt, ptipominky 2. svétové valky, poté
polozeni vénce u pomniku Padlych a zhruba do 10 hod. tady bude k dispozici vojenska
technika. Budu rad, kdyz se ji zucastnite. Myslim, Ze by mélo byt kazdému zastupiteli jasné,
ze se takovych dillezitych akei zacastni. To je prvni véc a druhd je. My jsme v minulém tydnu
s tiskovou komisi fesili otdzku zveFejiiovani zapisi z rady a zastupitelstva prostfednictvim
vypist ve FL a momentalné je ta situace takova, Ze z toho Sesti¢lenného kadru tiskové komise
jsou tii pro zachovani stavajiciho modelu a tfi jsou proti. Takze ta tendence vypustit tyto
materidly z tist€éné¢ podoby FL s tim, Ze by byla adekvatni ndhrada na webovych strankach
mésta. Je pro to i nékolik divodi, jeden z téch divodii mimo jiné je i ten, Ze ty zapisy, které
se objevuji ve FL ¢ili anonymizované a upravené vypisy z jednani rad a zastupitelstva byva;ji
v nékterych ptipadech uz vlastné zpozdéné minimalné meésic, protoze FL jsou mésicnik, takze
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tim padem ta proluka tam je. Druhéd véc jsou ekonomické diavody, jak jsme se o tom bavili
v lonském roce, ptivodné byly FL zkalkulovany na 20 stran, ale od loniského roku nékdy i
diky tém dlouhym a rozsahlym zapistiim z rad a zastupitelstva ten pocet stran nabyl minimalné
na 24, je tam toho ¢im dal vice, samoziejmé to neni zadarmo, tyto stranky, které jsou navic,
platime grafikovi i tiskarn€. I z hlediska ekonomie neni dle mého nazoru zadnym zasadnim
pfinosem, protoze v pfipad¢, Ze by se nam zdalo, Ze je tyto véci mozné z FL vypustit, tak
bychom vlastné ziskali 1 stranky, které takhle musime dévat navic. Ja bych nechtél, abychom
to rozhodovani ¢inili ted’, protoze pokud uz o této véci néjakou dobu vime, tak asi n¢jaky
meésic uz nehraje roli. Ddvam vam zastupitelim na zvazenou, zda o této varianté uvazovat a
pfipadné¢ na né&jakém pracovnim zastupitelstvu nebo na dalSim zastupitelstvu bychom se
k tomu mohli vratit a ja bych rad slysel va$ nazor na to, aby zastupitelstvo rozhodlo o tom,
zda skutecné zachovame ten status, ktery tam je, a budou tyto véci zvefejnovany v podobné
podobé¢ jako ted’ nebo zda se vypusti tyto véci a budou k dispozici na webovych strankach
meésta. Jediny argument, ktery slycham od téch, kdo obhajuji to zvefejiiovani ve FL, je ten, zZe
listech se k tomu dostanou Iépe. Nicmén¢, moje zkusenost je takova, ze prevazna cast lidi,
s kterymi jsem komunikoval, prvni strany neprochédzi a jde dal. Poprosim vas, abyste o tom
pouvazovali.” Ing. J. Kosak: ,,Ja bych na to mozna reagoval, tam jsou uvadény zapisy z rady,
nevim, jestli na fryStatskych strankach jsou zapisy z rady publikovany.“ Mgr. P. Nésel: ,,To
jsou vypisy.“ Ing. J. Kosak: ,,V potadku, na fryStackych strankéach jsou nékde zapisy z rady?*
L. ElidSova: ,Myslite webové stranky?* Ing. J. Kosék: ,Na webovych strankach.” L.
ElidSova: ,Ne.“ Ing. J. Kosak: ,,Tam ale ve FL jsou zvefejiiovany zapisy z rady, ja bych se
osobn¢ piimlouval, bavili jsme se tady ohledné, feknéme, aby tam bylo pouze usneseni
nikoliv ta dlouhd diskuze.”“ Mgr. P. Nasel: ,,Diskuze tam neni.” Ing. J. Kosak: ,,Diskuze ze
zastupitelstva tam je na strankach a jako relativné dost slozité se tam ty zdpisy hledaji.” L.
ElidSova: ,, To je o samotné grafice webovych stranek. V tuto chvili rada schvalila pfipravu
novych webovych stranek, co se tyce toho formatu, co se bude zvefejiiovat, abyste pockali
minimalné na to pracovni zastupitelstvo, bude to 1 na oficidlnim pfistim zastupitelstvu.* Mgr.
P. Nasel: ,,J4 to jest¢ doplnim jednou véci, pokud se nékdo k t€ém zapisiim chce vracet, tak pro
ncho je velmi slozité vyhledavat v té tisténé podobée, kdy ten zapis byl.* Starosta: ,,My mame
v jednacim fadu, Ze musime uvetejiovat cely zapis, takze k tomu bychom se museli vyjadrit
nove€. Ja sdm o sob¢ ten zvetejnény zapis ze zastupitelstva nemiizu zkratit, tak ze by tam bylo
pouze to usneseni. To je otdzka zméeny jednaciho fadu a naSeho usneseni.* Ing. P. Galik: ,,Ja si
myslim, Ze je potfeba zménit jednaci fad.*

Ing. J. Kosak: ,,Ja bych m¢l dotaz. Cesta na LeSnou, co se tyka toho pievzeti, nepfevzeti, je
to v jaké poloze ted’?* Ing. P. Dohnal: ,,My jsme to troSku zabrzdili, protoze ¢ekame, jak se
dal vyvine situace s R49 vzhledem k tomu, ze ted’ byly schvalené néjaké zmeény dokumentace
a znovu se prepracovava dokumentace napojeni toho Kostelce. Zase tak bych se do toho
nehrnul, protoze vypadalo to optimisticky, musime poseckat, az ta dokumentace pro izemni
fizeni bude stabilizovana. Ing. J. Kosak: ,, Tam byla chvili znacka jednosmérka, tam néco
deélali?* Ing. P. Galik: ,,To tam dévaji, kdyz je naval na Lesné, tak to zaviou.” Ing. P. Dohnal:
,,O vikendech to zjednosmérni a udélaji tam parkovisté.“ Ing. J. Kosak: ,,J& jsem chtél, Pavle,
na tebe — ulicka Korabova, svétlo nesviti, dole smotany kabel, uz je to tam asi 14 dni.” Ing. P.
Dohnal: ,,0 tom vime, EO.N ndm vyhodil jeden sloup a zapomnél ndm to fict.“ Ing. J. Kosak:
,Je to tam ted takova Cerna dira.” Ing. P. Dohnal: ,,Ano, feSim to.*

V éase 17.05 hod. odesel Mgr. P. Nasel, ¢cimz se pocet vSech pritomnych zastupitelii snizil na
celkovych 14.
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Pan. V. Fildk: ,,Pavle, jest¢ ten vodovod na ulici Korabova? Pocita se s tim napojenim téch
domkd, co jsou az tam vzadu? Tam se mé ptaji obcané, ktefi tam bydli, jestli tam bude n¢kdy
vodovod.“ Starosta: ,,Psali n¢jakou zadost?“ Pan V. Fildk: ,Nepsali, ale mluvil jsem s nimi.*
Ing. P. Dohnal: ,,Tam je jenom kanalizace. Pan V. Fildk: ,,A vodovod tam pry taky nékde je,
ale potiebovali by to napojit.” Starosta: ,,To provétime.* Ing. J. Kosak: ,,Jenom takovy dotaz.
Kdyz se déla vodovod na tu Zabarnu, je jasné, Ze to neni v projektu, co se tyka napojeni osad,
tam neni problém s vodou.* Starosta: ,,Regili jsme pravé, uz je zadané zpracovani projektové
dokumentace, jak pro Lukovské, tak pro Suché.” Ing. J. Kosak: ,,Ono to zrovna mohlo projit
z Lukovské ptes ty dvé osady.” Ing. P. Dohnal: ,,Vime o tom pozadavku, je tam upravené
jedno misto na té trase tak, aby se dala napojit ta vétev na ty osady.” Ing. J. Kosak: ,,A jesté
probéhl v zapisu rady néjaky Rodinny barevny béh, to je co? Starosta: ,,Béh pro rodinu.
Frystak jede! To je nové sdruzeni, zastupuje Mgr. Iva Dolezalova a Katetfina Kupc¢ikova.*
Mgr. L. Sovadina: ,,Loni uz prob¢hla podobna akce, jmenovalo se to Frystacky frajer/ka béh
pro celou rodinu, toto je podle mé druhy dil, akorat to ma jiny nazev.*

Mgr. P. Pagac: ,Ja se jest¢ vratim k tomu vodovodu, tam nékde se uvazovalo o propojeni
cyklo na Rackovou.“ Starosta: ,,Pozor, ted je to 14 dni, co probéhlo jednani s SPU,
zemédglc, dalnic a mésta Frystaku a dalsich projektantti. SPU planuje zpevnéni komunikace
z Dolni Vsi smérem k Linda¢i a doprava pies ten kopec na tu Spici a doli do Rackové. Pokud
se bude realizovat dalnice, tak ptednost dostanou ty mosty a zpevnéni komunikaci, které
zajisti dopravni obsluznost zemédélsky obhospodatovanych pozemki, ale to nevim, je to tak
50 na 50. Anebo zjednodusené zpevnéni povrchu, protoze tam jsou pivodné planované az po
asfalt v tom komfortnim feSeni. Takze bychom byli radi, kdyby se podafilo zpevnit to, co je
naplanovano, co nejdiiv.“ Mgr. P. Pagac: ,,Kdyz by se toto zrealizovalo, tak se to dostane na
uzemi Rackové?* Starosta: ,,Ano. Samoziejmé ted’ bychom se méli v prazdninovych mésicich
seznamit se studii toho propojeni na HoleSov. HoleSov — Frystak — Lukov. Ing J. Kosak:
,Lubo, kdyz se délaji dalnice, kdyz jedes tfeba z Krométize smérem na Brno, tak tam je
vlastné podél délnice sdruzena komunikace a tady vlastn€ neni pocitand kolem dalnice?*
Starosta: ,,To je o zavodu zeméd¢€lské piidy, to je vrchol toho, ted’ myslim v tom dobrém slova
smyslu, na ¢em byli schopni se zemé&délci domluvit. Ubytek pudy je obrovsky. Je tu velka sit’
polnich, zpevnénych komunikaci, které funguji jako cyklotrasy. Ing. J. Kosak: ,,A ta trasa na
Lukovecek, ten chodnik?* Ing. P. Dohnal: ,, To je pfedmétem té studie. Pockame na tu studii.*

Pan V. Filadk: ,,Ja bych mél jesté jednu véc, zalezitost ohledné opravy chodniki. Ja uz jsem to
projednéaval s Pavlem, ten m¢ informoval, Ze uz se na tom pracuje. Mé bombarduje obcan
Frystaku kazdy den e-mailem a to je hriiza, ze uz tady rok urguje. Ja jsem mu napsal, Ze se
spojim s Pavlem a dame to n&jakym zpisobem dohromady, napsal jsem mu né&jaky termin,
ktery po mé vyzadoval. Takze je potieba se na to podivat a ud€lat to, ja si myslim, Ze je to o
jednom telefonu.* Starosta: ,,To je chodnik z roku 2010, pokud se bavime o t¢ HoleSovské na
té pravé strané.” Ing. P. Dohnal: ,,Tam se objevily tfi takové problémy. Ale ty by mély byt
béhem dneska a zittka opravené.*

Ing. J. Kosak: ,,Ja jsem projizd¢l do Dolni Vsi, to je v ramci asi pamatkové komise nebo
nekoho, co se tykd opravy toho kamenného mostu. Jestli by to nechtélo n¢koho, aby se to na
podival, je to zase historickd zalezitost, ze?* Starosta: ,,Nechdme to projednat v pamatkové
komisi nebo to nechdme posoudit pani Hradilovou.“ Ing. J. Kosak: ,N¢&jaké dotace na ty
historické véci se davaji. Starosta: ,,Tam jsou samoziejmé néjaké pozadavky, provéiime to.
Musi byt zpracovany posudek, ten se pfipravuje v ramci pasportizace mostu po té technické
strance, z hlediska historického pani Hradilova.*
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Ing. T Cerny: ,,J&4 jsem se chtél zeptat, vidim ve FL ¢lanek od pana Lauterkrance ohledné
néjakého usneseni, které se snad nesplnilo, jestli na to budete n¢jak reagovat nebo jestli je na
tom néco pravdy?“ Ing. P. Dohnal: ,,J4 jsem to je§té necetl.” Ing. T. Cerny: ,,Pak jsem se chtél
zeptat na situaci ohledné Zaby - ohledné ur€eni vlastnictvi nadrze.“ L. ElidSova: ,,Pani
teditelka SPU poslala zadost o ,,pfevodu, navraceni“ majetku, protoze shledali, Ze ta nadrz
véetné pozemku patii statu. V tuto chvili pfipravujeme dohodu o narovnani, kterou posleme
SPU, aby se k tomu vyjadtilo jejich oddéleni, mélo by dojit k n&jakému pravnimu stanovisku,
ptipadné potom k tomu pievodu, aby mohli soucasn€ i oni, protoze maji vétsi moznosti cerpat
dotace pravé na tpravu hraze celého dila.“ Ing. T. Cerny: ,.TakZe ted’ je to ve vlastnictvi
mésta? L. ElidSova: ,,Neni to tak pfimo pravda, protoZe neni jednoznaény majitel, SPU se
domniva, ze to patii jim a ze jakési vlastnictvi mésta neni zcela v potfadku. Nemtizu pouzit, ze
by to bylo v nesouladu. Starosta: ,,Tam jsou dv¢ véci, o pozemcich se nemusime viibec bavit,
ty patii statu, ktery zastupuje SPU. Vlastnictvi je dané, nezpochybnitelné. Tady je jenom
problém, co jsme chtéli fesit, ze bychom vyuzili tu vodni hladinu pro nase rekreacni ucely,
tzn. odbahnéni, zpevnéni hraze atd. A oni nashromézdili doklady véetné odkazového aparatu
na prislusnou legislativu, v podstaté prokézali, ze stat, ktery to pfevedl na nds, néco
podobného jako u téch pozemki pod potokem, tak Ze je to nespravny postup a ze se to do nasi
evidence nikdy nemélo dostat. Takze to zpochybnili. My miizeme jit min. dvoji cestou. Bud’
to na zaklad¢ naseho pravniho rozboru. Nechdvame si zpracovévat stanovisko. Projednédva se
to v Praze na ustfedi. Narodni vybor zastupoval stat.“ Ing. T. Cerny: ,,To, co nasla pani
Najmanova, vlastné potvrdilo, Ze je to statni?* Starosta: ,,V podstaté to, co nasSli i oni
nezavisle i my, skute¢né vse nasvédCuje tomu, Ze je to jejich vlastnictvi, ale my to mizeme
uznat a fict jim v rdmeci historické pravni cesty, Ze to respektujeme a v zajmu toho, Ze ten stat
dostane dotaci na tu revitalizaci, coz zajem tam je, tak jim to pfevadime za timto ucelem,
protoZze obec 1 stat uSetfim, tam je potfeba jit i v rdmci povodiové prevence, byla tam
prohlidka, tam uz se musi néco d¢lat s tou hrazi, na tom jsme se taky shodli s pani feditelkou.
TakZe my ty penize ted’ nedostaneme. Tak jak oni davali ty smlouvy na dobu realizaci
projektu, jak na béZicim pasu, takze stat to utnul a ted’ je problém. Kdyz je to jejich, problém
neni. Nebo se miiZzeme postavit na zadni a fekneme, Ze to neuznavame a pak ddme Zalobu o
urceni vlastnictvi.” Ing. J. KoSak: ,,Nam je to jedno ¢i to je, hlavné at’ to nékdo opravi a
vyCisti.* Starosta: ,,Presné tak, ale jestlize to pfevedeme na né, pani feditelka to bude psat do
toho oficialniho stanoviska, kterym to zdivodnuje, dokonce dostali ten pfipis, aby o ten
majetek peCovali, protoZe je upozoriiovali na to, Ze jsou vypsany dotacni tituly na spravu
pozemkd vodnich dél atd.” Ing. J. Kosak: ,,To znamend, to by kdo investoval? Kraj?*
Starosta: ,,Stat prostfednictvim SPU.“ Ing. T. Cerny: ,,Ten posudek je ted’ na nasi stran&?“
Starosta: ,,My jsme jim poslali moznost, jak my to vidime, navrh smlouvy o narovnani s tim,
zZe 1 stanovisko pravnika bude a oni se ted’ vyjadii k tomu navrhu — o dohod€ o narovnéni. Ted’
je to na nich. My jsme jim veSkeré podklady poslali. Pani feditelka to zase poslala do Prahy, a
jak bude mit stanovisko z Prahy, tak méstu FryStak zasila oficidlni Zadost o majetkopravnim
vypoiadani vodni hladiny. A pijde to je§té na zastupitelstvo.“ Ing. T. Cerny: ,,A to byl ten
pfipad, jak jsme tu fesili, Ze se pfevede ta hrdz a provéfoval to pravnik Biezovjak?* Starosta:
,»Ano, to je druhy titul, kdy oni fikaji, ze hraz je soucast vodni hladiny. Pan V. Filak: ,, Takze
my v tom ptipadé ptfichdzime o koupaliste¢? Uvazujeme o tom, Zze bychom néco vybudovali
pro obCany mésta FryStaku. Starosta: ,,To je na nas, jak nastavime tu prioritu. Tam je vyhoda
ta, Zze kdyz to bude statni a vycisti to, tak oni nezakazou do toho vstup. Oni maji z4jem, aby to
slouzilo, jak k tomu sportovnimu rybolovu, tak i k rekreacni ¢innosti.
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Ing. J. Kosak: ,,J4 bych jest¢ v ramci téch protipovodiiovych opatieni a vseho, se podporuje
budovani téchto nadrzi, tak se uplné nabizi rozsifeni az po ten Brazd'ak. Je to na soukromych
pozemcich, ale ta plocha si o to vyloZen¢ fika. To je jeden pohled a druhy, foukne trochu vitr,
stromy padaji, kdyz se podivate, v jakém stavu jsou ty stromy, to Uzemi, které¢ by se dalo
rozsifit je dost nebezpecné. Aby to nehrklo nékomu za hlavu.” Starosta: ,,Musime vyzvat
vlastniky pozemkl. Kdyz to budou odbahnovat, tak soucasti projektu muze byt rozsifeni.
Ing. J. Kosak: ,,Nem¢lo by se zapomenout na to, v této souvislosti, ze jak ta voda tece tim
potokem, tak ta prvni spojka, je to tam oteviené, zborcené a jedna roura je spadena dolt.
Mnozstvi materidlu se neustale odplavuje, a pak se divime, Ze jsou zanesené potoky.*
Starosta: ,,Pan mistostarosta tam byl vramci protipovodiové prohlidky. Je to
zdokumentované a zapsané.“ Mgr. L. Sovadina: ,,Zastupce ORP Zlin pan Navratil se na to
dival. Je to nafocené, musi to fesit oni.” Starosta: ,, Ta zprava je k dispozici k nahlédnuti.*

Zapisovatelka: Ing. Markéta Mynatikova

Ovétovatelé: Ing. Tomas Cerny Ing. Jan Ko$ak
Mgr. Lubomir DoleZel Mgr. Libor Sovadina
starosta mistostarosta
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